GEGENSTANDPUNKT

.Nein zum Krieg! Nein zur NATO!= Und ein Ja zum demokratischen Staat?

Wie soll das denn zusammenpassen!

Die Nato feiert sich selbst — und ihr kénnt das @tdtagskind nicht leiden? Kein Wunder: Dieser
Verein steht fuKrieg, Folter und globale Militarisierungwie es ihm euer Demo-Aufruf vorhalt.

Blof3: Wenn ihr dieses Kriegsbindnis zum furchtbaferrn der Welt ausruft, der weltweit Krie-
ge fuhrt, fir globale&lendsorgt, fur dieverschleuderung von Ressourc8ozialabbaudie Bru-
talisierungder Gesellschaft und deushdhlungehrenwerter Grundgesetze verantwortlich ist — tut
ihr da dem feinen Nordatlantikpakt nicht ein wenigviel Ehre an?

Die Nato ist ja eine Einrichtung von monstroser Gkiwereitschaft, die jede Gegnerschaft ver-
dient. Aber dass sie sich tber unschuldige abeddiéime Demokratien hermacht und ihnen eine
wesensfremde Politik nach innen und aul3en, vom&lilmer das Soziale bis zur Auslanderpolitik
aufzwingt — wollt ihr das im Ernst behaupten? D&tdNist schlie3lich ein Bundnis, das die Hei-
matlander der nordatlantischen Demokratie gegriimale¢n; und das nicht aus Versehen, sondern
als Instrument ihrer zivileand militdrischen Zwecke. lhr sagt in euren Aufrufestd selberwas
diese Staaten schitzen wollen: eine ganaeygrechte Weltwirtschaftsordnunglie sie sich zu
ihrem Vorteil eingerichtet haben — wozu denn sobkttl diese fir sie nitzliche kapitalistische
Weltordnung ist ohne einen weltweit schlagkraftigechwer bewaffneten Gewaltapparat nicht zu
haben!

Wir halten es fiir einen Fehler, wenn kritische legulie das Kriegspotenzial und den Kriegswil-
len der Nato-Staaten fir skandal6s halten, siclemelenwirklichen Demokratien, die die Eigen-
tumer und Kommandeure der MilitArmaschinerie simasatzlich nocheigentlichefreiheitlich-
demokratische Gemeinwesen erfinden, die von Miditarungbedrohtund vonKonfrontations-
logik unterwandert sein sollen. Wollt ihr die Nato-Staateegen ihre eigene Kriegspolitik in
Schutz nehmen? Meint ihr, demokratische Regierukgenten das alles unmoglich wollen, was
ihr ihrem Militarverein vorhaltet?

Bei allem Respekt vor Nato-kritischem AktivismusaMkann doch nicht dadittel kritisieren
und die politischen und 6konomisch8taatszweckealie dieses Mittel braucht und sich schafft,
aul3en vor lassen.

*

Wenn ihr diemenschenfeindliche Politik der Naémklagt und dieMehrheit der Menschen, die
Kriege ablehntin einem scharfen Gegensatz dazu seht, danruféltuf, dass die Mehrheit der
kleinen Leute gar kein Monopol auf die Ablehnungiwriegen hat. Selbst Politiker, die den
Krieg beschlieen und von ihren Militdrs fuhrensts, erreichen ihre Ziele lieber ohne Krieg.
Und sie setzen, wenn sie ihn denn fur unumgandiaen, ihre Kriegsmaschinerie fur nichts
anderes als flur den nachsten, bessEradenein, der ihren nationalen Interessen die Sicherhei
verschafft, die sie brauchen, und ihrer Macht despekt, mit dem sie andere Staaten zu einem
fur ihren Staat nitzlichen Frieden zwingen. Demti&che Kriegsherren — und nur solche sind es,
die die Politik des Bundnisses machen — berufédnaich beim SchieRen auf das politische Man-
dat jener Mehrheit der Menschen, die sie gewalilt ad die vielen wahlberechtigten kleinen
Leute lassen sich das in aller Regel gefallen.hBren keineswegs auf zu arbeiten, zu wahlen —
und die Politiker dadurch zur Entscheidung tbee&nund Frieden zu ermachtigen. Sie denken
da — leider — nicht so viel anders wie ihre pattisn Reprasentanten: Sie lehnen Krieg ab, wenn
sie keinen nationalen Nutzen darin sehen, wenmiehtfertig vom Zaun gebrochen wird oder
wenn er verloren geht. Wenn ihnen die Politikerradagen, dass ,unsere” Lebensform auf dem
Spiel steht, dass in ,unserem” exportorientiertamd. die Arbeitsplatze von offenen Markten
Uberall, von freien Verkehrswegen zu Wasser undeinLuft und von der Bereitschaft anderer
Staaten abhangen, die ihnen zugewiesene Rollerinvekweiten Marktwirtschaft zu spielen:
Dann sehen auch friedfertige Menschen* ein, dassed Kooperationsbereitschaft in Fallen
.pboswilliger Verweigerung“ erzwungen und der Friadger kapitalistischen Weltwirtschaft ver-
teidigt werden muss.



Wer seine Kritik an der Kriegspolitik der westlich®emokratien ernst nimmt, kann sich nicht
auf das gute Volk gegen seine Politiker berufem Hleibt die Kritik des allgemein gebilligten
kapitalistischerfFriedensnicht erspart.

*

Dieser Friede wird in den Nato-Staaten mit denseNo@nehmerGrundgesetzemegiert, deren
Aushohlunghr beklagt, wenn im Zuge voKriegen in aller Weltdie Grundrechteausgehebelt
werden. Sollte euch entgangen sein, dass diesenfderfassungstexte schon alle Normen und
Klauseln zur Einschrankung der Grundrechte fur Bath vorsehen, dass irgendwelche Gefahren
die innere oder &ufRere Sicherheit bedrohen? DasdGesetz der Bundesrepublik ist kein Gesetz
zur Fesselung des Staates, sondern die Charta Macht; es ermachtigt die Regierenden durch-
zusetzen, was immer sie zur Verteidigung der fidible-demokratischen Staatssicherheit fur
erforderlich halten. Nationale Fuhrungen berufesh snit vollem Recht auf ihre Verfassungen,
wenn sie Krieg fuhren und dazu ihre Heimatfrontriasten.

*

Im Verkehr mit anderen Staaten verstehen die gre@esilichen Demokratien sowieso nur die
Sprache der Gewalt. Die aber sprechen sie perfekvardolmetschen der Welt ihr hochgeruste-
tesInteresseals dasRecht der Volkeundder MenschenDie grof3en Staaten sind nicht gehorsa-
me Gefolgsleuteles Volkerrechts und der Menschenrechtendern dereMacher und Vollstre-
cker. Auch diese einschlagigen Kataloge sind das Wander iMacht, die sie in die Lage versetzt,
jedem shock and aweden sie zwischen Serbien und Afghanistan furghbalten, eigenhandig
eine volker- und menschenrechtliche Lizenz hintemngchicken.

*

Klagt also lieber nicht Uber verbogene Grundrechtefassungswidrige Militarisierung und vol-
kerrechtswidrige Kriege der Nato; sondern nehmtkamntnis, dass es eine Leistung demokrati-
scher Rechtsstaaten ist, auch noch fiir die Ubdimimsing von imperialistischer Interessenlage
und internationaler Rechtslage zu sorgen! Da passeon immer der Krieg und seine Mittel dar-
unter, bis hin zur Beschaffung, standigen Berediamd Anwendung von Atomwaffen. Schliel3-
lich war es eines der Mutterlander der Demokralas als bislang einziges solche Waffen einge-
setzt hat, was, wie man weif3, der demokratischeimné&it nicht geschadet, sondern sie in der Welt
verbreitet hat. Solches Zeug brauchen die in def QAerbindeten Méachte fir die Aufrechter-
haltung ihrer globalen Ordnung, mit der sie sichekine satte militarische Ubermacht nirgends
blicken lassen kdnnen:

DasGluck der wirklichen Demokrateist es, dass sie an ihren nationalen Standortere leade-
ren Gegner haben aieale Demokraterdie das wirkliche Regieren fur einen Verstol3 geden
Geist der Verfassung und demokratische Realpdiittkdas Gegenteil des wahren, guten und
schonen Regierens halten, das sie von den staaistlan Parteien in unverwistlichem Zutrauen
einfordern.

Wenn ihr alseeine Welt ohne Natfiir nétig haltet, dann wird es wohl auch nétig sein, nicht nu
den uniformierten Befehlsempfangern des westlidkeegsbiindnisses, sondern ihren demokrati-
schen Dienstherrn und derilenOrdnung, die sie verwalten, die Gegnerschaft amgarsa

Alle, die mit uns Utber dieses Flugblatt, tber Grumdi Zweck der Nato sowie dariiber
diskutieren mdchten, warum es falsch ist, vom dbaats Staat zu fordern:
LAustritt aus der Nato!" und ,Nato auflosen!”, ladewir ein zu unseren néchsten
offentlichen Diskussionsterminen
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